
Київська державна академія декоративно-прикладного 
мистецтва і дизайну імені Михайла Бойчука 

 
ПРОТОКОЛ №10 

засідання кафедри художньої кераміки, дерева, скульптури і металу 
09.03.2026 року                                                                                    м. Київ 

Голова: завідувач кафедри, доцент Микола Лампека. 
Секретарка: завідувач лабораторії Галина Гугленко. 

 
ПРИСУТНІ: стейкголдери Пошивайло Олесь Миколайович (в.о. 

генерального директора Націона́льного музе́ю-заповід́ника україн́ського 
гонча́рства, доктор історичних наук, професор, заслежений діяч науки і техніки 
України), Дворак-Галік Олеся Євгенівна (художниця-керамістка, кураторка, 
організаторка фестивалю художньої кераміки «ЦеГлина», засновниця галереї 
«ЦеГлина-Арт»), Мотиль Романа Ярославівна (кандидат мистецтвознавства, 
доцент кафедри дизайну та основ архітектури Інституту архітектури та дизайну 
Національного університету «Львівська політехніка», старший науковий 
співробітник відділу мистецтва, Інституту народознавства НАН України), 
Строкова Людмила Володимирівна (директор Національного музею 
декоративного мистецтва України), Чегусова Зоя Антоліївна (кандидат 
мистецтвознаства, старший науковий співробітник Інституту мистецтвознаства, 
фольклористики та етнології ім. М. Т. Рильського НАН України, заслужений діяч 
мистецтв України, лауреат Національної премії імені Тараса Шевченка), Зіненко 
Тетяна Миколаївна (кандидат мистецтвознаства, доцент, завідувачка кафедри 
образотворчого мистецтва Національного університету «Полтавська полетехніка 
імені Юрія Кондратюка»); викладачі кафедри ХКДСМ: завідувач кафедри, 
доцент Лампека М. Г., доцент Нагірняк Л.І., доцент Хижинський В.В., 
старший викладач, Халмурадова Ю. В. доцентка, Пузенко І.В., старший 
викладач Поп’юк І.О., старший викладач Кулигін А.В., старший викладач 
Гупік І.М., завідувач лабораторії Гугленко Г. М.,; здобувачі освіти: Беспалько 
Д.Д., Можгіна О.О., Сікорська П.А., Живило Д.П., Налчаджи В.А., Саврас 
О.В., Сердюк П.Р., Рудинська М.О., Біндюга А.О., Дубар Я.В., Бирюкова 
В.Е., Коломієць М.А., Тисячник А.В., Ямкова В.А., Микитишин І. І., 
Гончарова Ю. І., Бичковська А. В., Мазниченко А. О., Наметченюк О. С., 
Денисенко А. А.. 

Усього – 35 осіб; 
ПОРЯДОК ДЕННИЙ 

1. Розгляд та обговорення освітньої програми «Пластичні мистецтва 
(художня кераміка, художній метал, художнє дерево та декоративна 
скульптура)», першого (бакалаврського) рівня вищої освіти.  



2.  Розгляд та обговорення освітньої програми «Декоративно-прикладне 
мистецтво», другого (магістерського) рівня вищої освіти. 

СЛУХАЛИ: гаранта освітньої програми «Пластичної мистецтва», доцента 
Володимирова Хижинського, щодо розгляду та обговорення освітніх програм, 
який запропонував наступні питання до обговорення: 

• наскільки ОПП «Пластичні мистецтва (художня кераміка, художній метал, 
художнє дерево і декоративна скульптура)» та ОПП «Декоративно-прикладне 
мистецтво» є збалансованими та виваженими за формою і за змістом; 
• чи відповідають програми діючому стандарту вищої освіти та заявленим 

рівням вищої освіти; 
• чи забезпечують якісну підготовку бакалаврів і магістрів та дозволяють 

підготувати кваліфікованих фахівців високого рівня, які будуть 
конкурентоспроможними на ринку праці; 
• чи реалізація програм дозволяє сформувати компетентності, потрібні для 

успішного вирішення професійних задач майбутніх фахівців декоративного 
мистецтва. 
•  чи потрібно щось змінювати в наповненні ОП. 

В обговоренні 1 питання брали участь:  
Дворак-Галік Олеся Євгенівна наголосила на важливості ознайомлення 

здобувачів освіти з освітньою програмою до початку навчання. Зазначила, що 
студентам необхідно уважно читати програму, щоб чітко розуміти її зміст, 
вимоги до навчання та обов’язки, які вона передбачає для здобувачів освіти. 
Вона підкреслила, що в освітніх програмах використовується фахова 
термінологія, значення якої не завжди є зрозумілим для всіх, тому попереднє 
ознайомлення з програмою допомагає студентам краще усвідомити, які 
дисципліни вони вивчатимуть, яким буде процес навчання та які результати від 
них очікуються. На її думку, освітні програми є збалансованими, містять багато 
цікавих навчальних дисциплін, а також передбачають можливість вибору 
додаткових предметів із вибіркових блоків. Зазначила, що на даний момент не 
має пропозицій щодо внесення змін або доповнень до зазначених освітніх 
програм. 

Мотиль Романа Ярославівна звернула увагу на принцип 
студентоцентричності в освітньому процесі. Зазначила, що освітня програма вже 
неодноразово обговорювалася та наразі проходить етап апробації. Підкреслила, 
що після першого року реалізації програми можна буде проаналізувати її 
ефективність і за потреби внести корективи. Також наголосила, що відповідно до 
чинних вимог допускається щорічне внесення змін до освітньої програми (у 
межах 25 відсотків), якщо виникає така потреба. Окремо порадила приділяти 
увагу врахуванню думки здобувачів освіти та позитивно відзначила їхню участь 
в обговоренні освітніх програм. Запропонувала запровадити регулярні 



опитування студентів не лише щодо змісту освітніх програм, а й щодо якості 
викладання, зокрема у форматі «викладач очима студентів». Зазначила, що 
подібні опитування мають важливе значення під час процедур акредитації 
освітніх програм. 

Пошивайло Олесь Миколайович зазначив, що безпосередньо не 
залучений до навчального процесу, тому не може повністю оцінити практичну 
реалізацію освітньої програми. Водночас підкреслив, що освітня програма є 
змістовною та комплексно охоплює необхідні знання і компетентності для 
підготовки майбутніх фахівців. Наголосив на важливості посилення практичної 
складової навчання та активнішої участі студентів у професійних мистецьких 
подіях — симпозіумах, практикумах, резиденціях і виставках. Зокрема звернув 
увагу на можливості участі студентів у заходах, що проводяться на базі 
Національний музей-заповідник українського гончарства, зокрема у 
міжнародній грантовій премії Говорунів, академіях гончарства та інших 
мистецьких проєктах. Позитивно оцінив розвиток академії та підготовку 
студентів, відзначивши, що навіть у складних умовах воєнного часу заклад 
продовжує зміцнювати свій авторитет як мистецький освітній центр. Також 
наголосив на цінності творчого середовища Опішні для формування 
професійного досвіду майбутніх художників-керамістів. Висловив готовність і 
надалі підтримувати співпрацю, зокрема сприяти проходженню студентами 
практики на базі музею-заповідника, забезпечувати матеріалами, робочими 
приміщеннями та можливістю випалу виробів, а також організації виставок 
студентських робіт. Зазначив, що реалізація такої співпраці потребує ініціативи 
як від викладачів, так і від студентів, а також можлива у взаємодії з іншими 
осередками керамічного мистецтва, зокрема у Львові 

В обговоренні 2 питання брали участь:  
Хижинський Володимир Вікторович підкреслив, що освітня програма 

«Декоративно-прикладне мистецтво» раніше неодноразово обговорювалася зі 
стейкхолдерами та учасниками освітнього процесу. Серед останніх змін 
відзначив запровадження педагогічної практики. Також повідомив, що в межах 
програми відбулися певні структурні зміни: частина спеціалізацій була 
виокремлена в окремі освітні програми (зокрема арт-костюм та живопис), 
унаслідок чого кількість спеціалізацій у програмі зменшилася. Водночас 
висловив думку, що це сприятиме більш чіткому та зосередженому розвитку 
напряму декоративно-прикладного мистецтва. 

Чегусова Зоя Анатоліївна зазначила, що освітня програма підготовки 
магістрів у галузі декоративного мистецтва справляє позитивне враження. На її 
думку, програма є добре структурованою, збалансованою та змістовною, 
поєднує необхідні теоретичні й практичні компоненти підготовки. Підкреслила, 
що основний фокус програми чітко спрямований на підготовку кваліфікаційної 
роботи, яка передбачає виконання творчого проєкту та підготовку 



пояснювальної записки з теоретичним обґрунтуванням. Також відзначила 
важливість формування у здобувачів здатності розвивати власну творчу 
траєкторію в сучасному мистецькому дискурсі, дотримуватися професійної 
етики та брати участь у колективних мистецьких проєктах. Водночас звернула 
увагу на необхідність доопрацювання текстової частини програми, зокрема 
уточнення формулювань та узгодження окремих положень відповідно до 
спрямування на декоративне мистецтво. Загалом висловила підтримку 
подальшому впровадженню освітньої програми. 

Строкова Людмила Володимирівна, директорка Національного музею 
декоративного мистецтва України, зазначила, що освітня програма вже 
реалізується і її результати є помітними, зокрема завдяки співпраці музею з 
Київською державною академією декоративно‑прикладного мистецтва і дизайну 
імені Михайла Бойчука. Підкреслила, що музей бере участь у проведенні 
мистецьких заходів, зокрема фестивалю «Бойчук-фест», під час якого 
організовуються виставки студентських робіт, що дає можливість бачити 
результати навчання здобувачів освіти. Зазначила, що зауважень до освітньої 
програми не має, однак висловила побажання щодо активізації практичної 
взаємодії студентів із музеєм. Наголосила на важливості залучення здобувачів 
освіти до розроблення та реалізації мистецьких проєктів на музейних 
майданчиках, участі у виставках та культурних заходах. Також підкреслила 
необхідність формування у студентів навичок презентації власної творчості, 
реалізації мистецьких проєктів та професійної комунікації. Окремо звернула 
увагу на можливість проходження студентами практики та набуття професійного 
досвіду в музеї, що сприятиме їхньому професійному становленню та глибшому 
ознайомленню з музейними колекціями. 

Зіненко Тетяна Миколаївна, зазначила, що для неї є приємним 
долучитися до обговорення магістерської освітньої програми. Підкреслила, що 
як представниця закладу вищої освіти та завідувачка кафедри образотворчого 
мистецтва добре знайома зі структурою подібних освітніх програм і позитивно 
оцінює підхід академії до підготовки магістрів. Зазначила, що освітня програма 
відповідає сучасним вимогам підготовки фахівців та спрямована на формування 
конкурентоспроможних митців, здатних працювати творчо й креативно як у 
сфері декоративного мистецтва, так і в галузі презентації мистецьких проєктів. 
Позитивно відзначила наявність у програмі освітніх компонентів, пов’язаних з 
арт-менеджментом та використанням комп’ютерних технологій, що є важливим 
для сучасної професійної діяльності художника. Також підтримала 
запровадження педагогічної практики, підкресливши її значення для підготовки 
майбутніх викладачів мистецьких дисциплін. Загалом висловила позитивне 
враження від освітньої програми, зазначивши, що вона є гармонійною та 
спрямованою на підготовку висококваліфікованих фахівців у сфері 



Ael(oparuBHoro MHcreurBa. Kpiv rofo, ni4:uavnra Ba)KJrHBicrr cnienpaqi axa4erraii:

nponi4Hr,rnau KynbrypHHMH iucruryuinvvr, 3oKpeMa s Hauiouatv:uuir ury:efr

yrpalHcsrcoro HapoAHoro Ael{oparHBHoro MhcreurBa, a raKo)r( 3 MHcreubKHMr4

ra.lepetMH, uro crBopro€ AorarKoBi voxrlreocri rnn npo$ecifiHoro po3Br4Tr(y

3AOOyBar{lB OCBITH.

laopar-farirc Onecq €ereuieHa 3a3Haevra) rr-1o naaricrepcsxa oceirus
nporpaMa e cxnaAHiruoro 3a sNaicroN,r ra norpe6ye Ha-rre)KHoro varepialsHo-
rexHiqHoro sa6e:nelieHHr ans if noeuoqiuuol peani3auii. fliaxpecru4Jra Ba)KJrueicrr

HatBHocri eianosiluoi nrarepianuroi 6azu e r\aaficrepH{x, 3oKpeMa o6naAnanHr Ant
po6orr,r : pi:HunaH narepiarraMn, aAlKe ni4roroexa NrHruis nepe46auae npar{TuqHy

po6ory : xepaviKoro, Mera-rroM i 4epeerzHoro. Halorocura, u1o NroNrueicru
npauroBaru 6e:nocepeAHbo : varepiaraMu e Heo6xiAHoro yMoBoro Ailfl rrcicsol
niAroroercH :go6yeauin ocsirH ra pea,ri:auil ixuix rBoplrhx sa4yrnrie. Taxox
ni4:Haurara eaN,rueicrr cnienparli viN pisHrarrau KynbrypHuM14 k ocsirHiNaH

incrraryuitMu 3 Meroro ni4rpavxv cryAeHrin y rpaKrzr{Hifi pea.ni:aqii TxFrix :Haul i

HaBLIt{oK. Kpirvr rofo, 3BepHyna yBary ua ueo6xiAnicrs $oprrayaaHHr y cryAeuria
HaBI4LIoK npe:eHrauii BJIacHHX TBopr{r4x po6ir, 3o}cpeMa sNaiFrHq ni4roryearn
eKcno3uuiro ra rpeAcraButvr ii B Br4craBKoBoMy npocropi. lli4xpecrvila 3Har{eHHt

npoSecifiHoI xovryuircaqil ra B3a€Moaii rtriN MHrurM14.

Xuxnucstcufi Bo.nogr.rlrup Bircroponuv noArKyBaB creftxrolAepaM 3a

ni4rprzur<y ra yqacrb B o6ronopeHHi oceiruix rrporpaM. TaxoN 3BepHyBcr Ao

npucyrnix BHKJraAa.{ie ra :go6yeauis oceirlz is sarnraHHrM uu 6yaytb 3ayBax(euHs i

rpoIlo3r4uiT ao oceirHix nporpaM, ulo o6roeoprcBarncs. Y eilnoeilr yci npncyrHi
BI4cJIoBHJIH AyMKy, ulo Hapa3i Ire 6aqarr ueo6xilHocri y BHeceHni sNaiH lo ocsirHix
ilporpaM o6ox pieuie.

Taxox xoli o6ronopeuur 6y,ro eigsHaveuo, uo oxpevi rpyAHouti, rrci

BHH14Karorb y npoueci HaBqaHHr, nepeBa)KHo nos's:aFri : iHllreir,yaJrbHHMH

po6ovavn MoMeHTanu vix cryAeHTaMura Br4KJraAaqaura i enpiuryrorbcr B po6o.rouy

nopflAl(y. Ha :anepueHHt yqacHr4Ku o6roeopr.ur14 Mo)KJrueocri noAaJrbrxoi cninnpaui
si crefixxorAepaMH, 30KpeMa yLracrb cryleHrie y MHcreubKr4x rrpoer(Tax ra
BHcraBKax, a raKo)r( rroAflKyBarv ncirvr yuacHHKaM :ycrpiui 3a aKrr4BHy yqacrb y

o6roeopenni oceirurol nporpanau.

YXBAIII4II: 3atauturu oceirHi nporpaMr4 <lllacuzqHi MHcrerrrBa

(xyaoNnr xepavixa, xyAoxHifi MeraJr, xyAoxHe AepeBo ra AeKoparr4BHa

cr(ynbnrypa)> nepuroro (6arca,raBpcbKoro) pinHr Bhutoi oceiru ra oceirHro nporpaMy

<[exoparr4BHo-npHKnaAHe MHcreurBo)) Apyroro (rt,taricrepcurcoro) pinur BHutoi

ocBrrH oe3 3MlH.

I-oroea (:aei4yeaua xa$e4pra XKICM, 4orleur) Muxora llananera

I-zurraua IlyrreuroCercperapr<a (:ae. na6oparopil XK{CM)
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